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Revista de Investigación y Evaluación Educativa

PRESENTACIÓN

El Instituto Dominicano de Evaluación e Investigación de la Calidad Educativa-IDEICE, 
tiene la responsabilidad de gestionar los procesos de evaluación y de investigación 
de la realidad educativa con el objetivo de aportar evidencias que apoyen la toma 
de decisiones en favor de la mejora de la calidad educativa. La Revista Electrónica 
Revie, cumple con la misión de ir divulgando estas evidencias, para el conocimiento 
y consideración de la comunidad científi ca, al mismo tiempo, que quienes tienen 
la responsabilidad de tomar las decisiones en materia de políticas educativas. De la 
misma manera, para todo aquel interesado en el tema educativo y de los procesos de 
investigación del mismo. 

En esta ocasión, Revie, pone a la disposición cinco artículos interesantes que refl ejan 
los hallazgos de investigaciones que invitan a la refl exión de tópicos sobre el sector 
educativo.

En primera instancia, un grupo de investigadores del área educativa presentan el 
artículo Estrategia para la organización y gestión de Comunidades de Práctica Educativa 
(CPE) en los centros de Jornada Escolar Extendida (JEE) en República Dominicana. Este 
estudio se basó en las concepciones del aprendizaje social de Wenger (2005), en donde 
se expone que a través de las Comunidades de Práctica Educativa (CPE), se conforman 
grupos con el interés para compartir ideas que desarrollen la innovación en la gestión y 
organización de comunidades de práctica en el contexto escolar.

En un segundo aporte, el maestro investigador Manuel Paredes, con el artículo 
denominado Investigación acción participativa en la República Dominicana a la luz del 
currículo por competencias, en donde se aborda las ventajas de la implementación de 
una investigación participativa para desarrollar estudios en áreas como el currículo por 
competencias.

El IDEICE desarrolla un programa denominado Joven Investigador. En su cuarta versión 
se destaca la participación de la joven Ivanova Veras de Jesús quien realizó un trabajo 
titulado Estrés y estrategias de afrontamiento en docentes. Universidad Iberoamericana 
(UNIBE), cuyo artículo lleva el mismo título.  Reporta evidencias sobre el impacto del 
estrés en los docentes y cómo éste infl uye en la calidad de su vida, su desempeño 
laboral y en sus condiciones de salud en general.

Una de las mayores preocupaciones en la actualidad en el sector educativo, es el 
expuesto en este cuarto artículo titulado Gestión Directiva y Clima Escolar en República 
Dominicana: identifi cación de factores característicos y sus relaciones con resultados en los 
aprendizajes, realizado por Daniel Morales, investigador asociado del IDEICE. El estudio 
se apoya en los resultados de la evaluación diagnóstica, del segundo año de educación 
media, realizado en mayo del 2013.  En éste se aplicó una encuesta a los estudiantes con 
relación a su percepción sobre el ambiente del centro educativo, el clima en el aula y su 
conformidad con la escuela.

Por último, se presenta el artículo Contraste de los Niveles de Dominio de la prueba PISA 
Compresión Lectora y El currículo Dominicano Nivel Secundario, noviembre 2018, de los 
autores Santa Cabrera y Luis Alba. Dicho artículo es resultado de una investigación con 
alcance exploratorio, en la que se pretende un acercamiento a los niveles de dominio de 
la prueba estandarizada PISA y los niveles de dominio del Nivel Secundario, en el cual 
también participaron técnicos docentes del Ministerio de Educación de la República 
Dominicana, con el objetivo de contribuir al desarrollo de la competencia comunicativa 
del Nivel Secundario.

Julio Leonardo Valeirón Ureña
Director Ejecutivo
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Contraste de los Niveles de Dominio de la 
Prueba PISA Compresión Lectora y El Currículo 
dominicano Nivel Secundario, noviembre 2018*

Resumen ABSTRACT

Palabras clave Keywords

En un mundo globalizado como el nuestro, el 
conocimiento se gestiona constantemente, por  
tanto,  la compresión  oral y escrita van en aumento 
cada segundo.  La presente investigación de carácter 
exploratorio ofrece un primer acercamiento a los 
niveles de dominio de la prueba estandarizada  PISA  y  
los niveles de dominio del currículo dominicano Nivel 
Secundario. Para la validación de los instrumentos 
utilizados en este contraste se utilizó el Método Delphi,  
se  diseñó  un panel de profesionales especialista en el 
área  de comprensión lectora para lograr  el análisis 
a profundidad. Para este estudio se seleccionaron 3 
grupos. El primero, especialistas de técnicos docentes 
nacionales-MINERD. El segundo grupo, especialistas 
docentes universitarios y, el tercer grupo, estudiantes 
de Licenciatura. Es un “programa cuidadosamente 
elaborado que sigue una secuencia de interrogaciones 
individuales a través de cuestionarios, de los 
cuales se obtiene la información que constituirá la 
retroalimentación para los cuestionarios siguientes” 
(Martínez, 2005). A través del debate en grupo, de 
forma anónima, se intenta obtener un consenso lo 
más objetivo posible dentro del conjunto de expertos. 
Para el análisis de los resultados se utilizaron técnicas 
cuantitativas en cada una de las circulaciones.

A globalized world like ours, knowledge is constantly 
managed, so oral and written comprehension 
increases every second. The present investigation 
of exploratory character o� ers a � rst approach 
to the levels of mastery of the standardized test 
PISA and the levels of dominion of the Dominican 
curriculum Secondary Level. For the validation of the 
instruments used in this contrast, the Delphi Method 
was used, a panel of professionals specialized in the 
area of reading comprehension was designed to 
achieve in-depth analysis. For this study, 3 groups 
were selected. The � rst one, specialists of national 
technical technicians-MINERD. The second group of 
university teaching specialists and the third group 
of undergraduate students. It is a “carefully prepared 
program, which follows a sequence of individual 
questions through questionnaires, from which the 
information that will constitute the feedback for the 
following questionnaires is obtained” (Martínez, 2005: 
sep.) Through the group discussion, an anonymous 
form, an attempt is made to obtain the most objective 
consensus possible within the group of experts. For 
the analysis of the results, quantitative techniques are 
used in each of the circulations.

Método Delphi; Competencia lingüística; Nivel de 
dominio.

Delphi Method; linguistic competence; Pro� ciency 
level.

*Agradecimiento por la colaboración en esta investigación al Equipo de Especialista Educadores, MINERD  y Profesores de  Universidades 
Nacionales  (UNPHU, UNICARIBE, UNIBE, ISFODOSU, UASD) 
Desarrollo de las competencias Lingüísticas GRUPO DE EXPERTOS Participantes
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Introducción

Todo sistema educativo necesita mirar hacia fuera 
si quieren continuar siendo competitivo. Este tipo 
de prueba estandarizada brinda la oportunidad de 
identi� car fortalezas y debilidades que permiten 
optimizar la calidad. Asimismo, pone en perspectiva 
a los estudiantes en situaciones reales de la vida y 
no se reduce al test típico de selección múltiple. Para 
el propósito de la competencia en lectura de PISA, el 
objetivo principal es medir la competencia en lectura 
de los estudiantes en relación con los factores del texto 
y de las tareas. La capacidad para acceder, comprender 
y re� exionar sobre cualquier tipo de información es 
fundamental para que las personas puedan participar 
plenamente en nuestra sociedad basada en el 
conocimiento. El éxito de la compresión lectora va más 
allá de la simple memorización y el uso de los libros de 
textos en el aula. Lograr que nuestros estudiantes sean 
capaces de comunicar, compartir y utilizar información 
para procesos complejos de la vida diaria, expresarse, 
capaz de adaptarse e innovar en respuesta a las nuevas 
demandas y circunstancias cambiantes, en ser capaces 
de dirigir y expandir el poder de la tecnología para 
crear nuevo conocimiento y expandir la capacidad 
humana y la productividad” (Binkley et ál., 2010, p. 1). El 
cuestio¬nario de estudiante sirve además para analizar 
algunos de los factores del lector, tales como motivación, 
disposición y experiencia. En términos evaluativos no 
es tan solo mirar qué tanto aprendieron los estudiantes 
y qué pensaron o cómo se sintieron durante la prueba; 
sino cómo pueden utilizar lo que aprendieron, en 
situaciones nuevas. Entonces, el marco PISA para la 
evaluación de la competencia lectora de estudiantes 
próximos a terminar la educación obligatoria debe 
enfocarse en las habilidades de lectura que incluyen 
localizar, seleccionar, interpretar, integrar y evaluar 
información de una variedad de textos, asociados a 
situaciones que van más allá del aula. El desarrollo de la 
competencia lectora no es solo una base para el logro 
en otras áreas curriculares del sistema educativo, sino 
también para la participación exitosa en muchas otras  
áreas de la vida adulta (Cunningham y Stanovich, 1998; 
OCDE, 2013a; Smith, Mikulecky, Kibby, y Dreher, 2000). 

Objetivo de investigación

Contrastar los niveles de dominio de la comprensión 
lectora de la prueba estandarizada PISA con los niveles 
de dominio del Currículo Dominicano para contribuir 
al desarrollo de la competencia comunicativa del 
Nivel Secundario.

Muestra

Para conseguir el objetivo de la investigación, en 
concordancia con lo que plantea el Método Delphi 
en sus postulados teóricos (Oñate, Ramos y Díaz, 
1998; Bravo y Arrieta, 2005; Luna, Infante y Martínez, 
2005; Cruz, 2006; Calabuig y Crespo, 2007), se 
conformaron los dos grupos humanos encargados 
de validar el instrumento diseñado, en este caso el 
grupo coordinador y el grupo de expertos. El grupo 
coordinador se formó con especialistas de Lenguas del 
Ministerio de Educación de la República Dominicana y 
diferentes universidades nacionales (UNPHU, UNIBE, 
ISFODOSU, UASD), donde los integrantes deben 
cumplir con requisitos tales como: buen conocimiento 
del Método Delphi, ser investigadores académicos 
con relación al tema a estudiar y tener gran facilidad 
de intercomunicación al trabajar conjuntamente en 
otros estudios. La selección del grupo de expertos la 
realizó el grupo coordinador, para lo cual el primer 
paso fue � jar como criterio fundamental de selección 
la competencia de los candidatos en el área del 
conocimiento en que se inserta la investigación sobre 
la base de su currículo personal. 

Los resultados son los puntos de vistas y percepciones 
de los expertos de acuerdo a sus experiencias. El 
tiempo requerido para completar el cuestionario 
puede llevar a dar respuestas/opiniones apresuradas. 
En cuanto a las ventajas podemos citar que permite 
obtener y participar en el procedimiento de validación 
a expertos distribuidos geográ� camente, cosa que 
de hacerse de forma presencial costaría mucho más 
tiempo y dinero. En cuanto a la subjetividad de las 
respuestas, estas se verán avaladas por el análisis 
de contenido que se realizará de cada una de las 
opiniones, a � n de evitar esta circunstancia. 
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Instrumento

El instrumento que se somete a validación por el 
panel de expertos constituye una adaptación del 
Cuestionario para el Análisis de las Experiencias 
Previas en el desarrollo de la Compresión Lectora. El 
cuestionario agrupa los ítems en torno al aprendizaje 
de una lengua, componentes que intervienen y el 
uso de actividades. Está estructurado en 21 ítems, 4 
de los cuales se re� eren a datos sociodemográ� cos 
y 17 a preguntas cerradas. Además, de estas 17, 
cuatro incluyen un apartado para responder de 
forma abierta. Se debe destacar que, en el caso de los 
datos sociodemográ� cos y en 7 de las 17 preguntas 

cerradas enfocadas en el desarrollo de la competencia 
lingüística del idioma inglés, el resto se re� eren a las 
preguntas relacionadas con el proceso de enseñanza 
de la Lengua  sustentado en la tecnología de la 
información y la comunicación, razón por la cual se 
requiere la validación por criterio de expertos.

Procedimiento

Siguiendo los criterios de un grupo de autores que 
han aplicado el Método Delphi en sus investigaciones 
(Oñate, Ramos y Díaz, 1998; Bravo y Arrieta, 2005; 
Cruz, 2006; López, 2008), se estableció la secuencia 
metodológica a seguir, la cual se compone de tres 
fases fundamentales: Preliminar, Exploratoria y Fin.

• Conformación del grupo coordinador 

FASE PRELIMINAR  • Formulación cuestiones de investigación. 
• Selección del cuestionario 

 

• Selección de los Expertos
      

PRIMERA RONDA 
Selección y Adaptación del 

       

  
1ª Versión del  

  Análisis y discusión 
cuestionario C.A.E.P.A.A. 

    

    Grupo Coordinador, discu- 
(Moreno, 2005) por grupo   Cuestionario   sión y ajustes cualitativos 

Coordinador       
       

        

Respuestas de los   
2ª Versión del 

   
expertos a la 2ª versión      

  Cuestionario    

                                                                                                        del cuestionario
 

     

      
        

        
         

FASE EXPLORATORIA

FASE FINAL

 Análisis estadístico   SEGUNDA RONDA 
 y cualitativo de las   

3ª Versión del  respuestas de los   
 expertos y agregación de   Cuestionario 
 los comentarios por el    
 grupo coordinador    

 Argumentación de los    
 

 

expertos a la 3ª versión 
 

  

 

 del cuestionario    
      

      
      

 

TERCERA RONDA 

Cuestionario de�nitivo
 

Esquema 

Validación de un cuestionario para conocer los aspectos y componentes que intervienen en el desarrollo 
de la competencia lingüística  sustentado en la tecnología de la comunicación y la información.
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Fase Preliminar

En esta primera fase se conformó el grupo 
coordinador, que asumió la responsabilidad de 
delimitar el tema de estudio concibiendo inicialmente 
el problema de investigación; seleccionar el grupo de 
expertos y conseguir su compromiso de colaboración; 
interpretar los resultados parciales y � nales de la 
investigación; y supervisar la marcha correcta de la 
investigación pudiendo realizar ajustes y correcciones. 
El procedimiento para la conformación de los dos 
grupos que intervienen en la investigación se explica 
en el apartado correspondiente a la muestra.

Fase Exploratoria

1. En ella se llevó al diseño del cuestionario que 
consistió en la inclusión de aquellos ítems 
necesarios para lograr el objetivo de la presente 
investigación. Una vez construida la primera 
versión del cuestionario se realizaron las siguientes 
acciones:

2. La primera versión obtenida por parte del grupo 
se sometió en una primera ronda al análisis y 
discusión de los miembros, donde se realizaron 
determinadas correcciones y ajustes a partir de 
los criterios cualitativos que obtuvieron mayor 
consenso.

3. La versión del cuestionario, consensuada por los 
miembros del grupo, se sometió en una segunda 
ronda a la validación por el grupo de expertos 
seleccionados por el grupo coordinador, con la 
intención de recabar los criterios cuantitativos y 
cualitativos más estables. El envío y la recepción del 
cuestionario se realizó por correo electrónico en 
archivo adjunto, el cual estaba conformado por una 
primera página con una breve introducción al tema 
de investigación, la explicación clara del objetivo de 
la investigación, el método que se utiliza, la fase en 
que se encontraba el proceso de investigación, las 
instrucciones para cumplimentar el cuestionario, 
seguido del correspondiente instrumento para 
la validación. Este último consta de una escala de 
respuesta tipo Likert con 5 categorías, además de 

una pregunta abierta para recoger las valoraciones 
cualitativas de cada uno de los expertos acerca de 
los ítems planteados o la introducción de alguno 
nuevo (Anexo 1). El plazo máximo que se les dio 
para responder fue de 10 días.

4. Los resultados de la segunda ronda de consulta 
para la validación, por parte del grupo de expertos, 
fueron analizados desde el punto de vista 
cuantitativo aplicando la metodología descrita por 
Green (1954) adaptada por Oñate, Ramos y Díaz 
(1998) y Cruz (2006) para su tratamiento estadístico. 
Asimismo, se realizó un análisis cualitativo de 
las opiniones expresadas por los expertos a la 
pregunta abierta incorporada al instrumento de 
consulta. Los resultados estadísticos tabulados y 
el cuestionario modi� cado, tomando en cuenta 
las sugerencias de los expertos, fueron devueltos 
al grupo para una tercera ronda de consulta.

5. La tercera ronda de consulta, para la validación 
por parte del grupo de expertos, consistió en 
presentar los argumentos uni� cados de las 
opiniones sobre el cuestionario, tanto desde el 
punto de vista cuantitativo como cualitativo, para 
que cada uno reconsiderara sus criterios en caso 
necesario o mantuviera su estabilidad.

Fase Final

En esta última fase, se sintetizan los resultados de 
todo el proceso de validación, mediante consulta 
interactiva a los expertos con la versión de� nitiva 
del cuestionario, para su posterior aplicación en el 
proceso de investigación. 

El grupo coordinador se conformó tal y como se 
expresa en el apartado de selección de la muestra 
al describir los métodos usados para desarrollar la 
presente investigación. Luego, el grupo coordinador 
seleccionó a los expertos, los cuales se determinaron 
a partir de los resultados de la valoración del grupo 
coordinador, unido a la autoevaluación de los propios 
expertos del nivel de competencia en el tema de 
investigación, tal como se aprecia en la Tabla 1.
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Tabla 1

EXPERTOS KC KA K VALORACIÓN

1 0.9 0,7 0,8 Alto

2 0.9 0.6 0.75 Medio

3 0.8 0.8 0.8 Alto

4 0.8 0.8 0.8 Alto

5 0.9 0.6 0.75 Medio

6 0.9 0.7 0.8 Alto

7 0.7 1.0 0.85 Alto

8 1.0 1.0 1.0 Alto

9 0.8 0.9 0.85 Alto

10 0.9 0.8 0.85 Alto

Leyenda: Kc: Coe� ciente de conocimiento, Ka: Coe� ciente de argumentación, 
K: Coe� ciente de competencia de los expertos

Tabla 2. Caracterización de los expertos 
que participaron en la consulta

Nº

RESPONSABILIDAD, FORMACIÓN ACADÉMICA, CIENTÍFICA Y 
ESPECIALIDAD

Puesto de trabajo 
actual

Cali� cación
profesional

Categoría docente Años de
experiencia

1 Universidad de  
UASD

Especialista en 
E-learning

docente 34

2 Universidad UNIBE Doctor en 
Ciencias

Titular de 
Universidad

24

3 Universidad
ISFODOSU

Doctora en 
Ciencias

Catedrática de
Escuela 
Universitaria

32

4 TECNICOS 
NACIONALES, 
MINERD

Especialista 
en educación 
bilingüe

Catedrática de 
Universidad

32

5 TECNICOS 
REGIONALES-
MINERD

Especialistas 
curriculares

Titular de 
Universidad

37

6 TECNICOS 
DISTRITALES

Especialistas 
en educación 
preuniversitario

Titular de 
Universidad

28

7 PROFESORES NIVEL 
PRIMARIO

Especialistas 
en educación 
preuniversitario

Titular de 
Universidad

16

8 PROFESORES SANTO 
DOMINGO NORTE

Especialistas 
en educación 
preuniversitario

Contratada 
Interina

2

9 PROFESORES SANTO 
NIVEL SECUNDARIO 
PRIMER CICLO

Especialistas 
en educación 
preuniversitario

Asociado 15

10 PROFESORES NIVEL 
SECUNDARIO 
SEGUNDO CICLO

Especialistas 
en educación 
preuniversitario

Titular de 
Universidad

32

Fase Exploratoria

Esta fase constó de tres rondas de consulta para la 
validación y la adaptación del cuestionario En la 
primera ronda de esta fase se sometió la versión 
inicial del cuestionario, lo que arrojó como resultado 
un grupo de consideraciones de orden cualitativo 
que favorecieron el ajuste y corrección del mismo, los 
cuales se presentan a continuación:

• Se presentan errores ortográ� cos de redacción 
y concordancia que di� cultaban el buen 
entendimiento de los ítems.

• No quedan explicados claramente los objetivos 
de la investigación.

• Se recomienda añadir en la pregunta 4 la acotación 
“Responder sólo en caso de que no lo imparta 
actualmente”.

Una vez modi� cado el cuestionario a partir de las 
consideraciones obtenidas como resultado de la 
primera ronda, se le sometió a una segunda ronda 
de consulta al grupo de expertos seleccionados 
cuyos resultados cuantitativos de las valoraciones 
realizadas se procesaron mediante análisis estadístico, 
aplicando la metodología descrita en los métodos. La 
Tabla 3 permite apreciar que de las 17 preguntas que 
conforman el cuestionario, 14 han sido valoradas de 
muy adecuadas y 3 de bastante adecuadas.

Además, los expertos plantearon un grupo de 
consideraciones de orden cualitativo en respuesta a 
la pregunta abierta incluida en el instrumento. Éstas 
fueron recogidas y analizadas con el � n comprobar, en 
términos de discrepancia o concordancia, la necesidad 
de complementación de los ítems. 

En la tercera ronda de consulta al grupo de expertos, al 
presentarle los resultados estadísticos de la segunda 
ronda tabulados y el cuestionario modi� cado 
teniendo en cuenta los argumentos uni� cados de sus 
opiniones cualitativas, se obtuvo que, al procesar los 
resultados cuantitativos de las valoraciones realizadas 
repitiendo el mismo análisis estadístico utilizado para 
la segunda ronda, así como las consideraciones de 
orden cualitativo en respuesta a la pregunta abierta, 
el 100 % de los expertos consultados mantuvieron 
estabilidad de sus criterios valorando las 17 preguntas 
del cuestionario como muy adecuadas, considerando 
que la estructura de ítems que componen el 
cuestionario en la forma que están estructurados son 
su� cientes para la investigación, razón por la cual no 
se hace necesario realizar una nueva ronda.
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Fase Final   

Una vez que los expertos han llegado a un consenso en relación con la validez del cuestionario a partir de su 
consulta iterativa aplicando el Método Delphi, el grupo coordinador de la investigación estableció la estructura 
de� nitiva del mismo, quedando el cuestionario de la forma que se presenta en la Tabla 3.

Resultados

TABLA 3. Resultados estadísticos del análisis de las respuestas...

RESULTADOS FRECUENCIAS ACUMULADAS

Ítems C1 C2 C3 C4 C5 TOTAL C1 C2 C3 C4 C5

1 5 4 1 0 0 10 5 9 10 10 10

2 7 2 1 0 0 10 7 9 10 10 10

3 5 3 2 0 0 10 5 8 10 10 10

4 6 2 1 1 0 10 6 8 9 10 10

5 4 3 2 1 0 10 4 7 9 10 10

6 8 2 0 0 0 10 8 10 10 10 10

7 7 3 0 0 0 10 7 10 10 10 10

8 7 3 0 0 0 10 7 10 10 10 10

9 4 3 1 1 1 10 4 7 8 9 10

10 8 2 0 0 0 10 8 10 10 10 10

11 8 1 1 0 0 10 8 9 10 10 10

12 7 1 2 0 0 10 7 8 10 10 10

13 6 2 2 0 0 10 6 8 10 10 10

14 5 1 4 0 0 10 5 6 10 10 10

15 5 1 4 0 0 10 5 6 10 10 10

16 5 3 2 0 0 10 5 8 10 10 10

17 4 3 2 1 0 10 4 7 9 10 10

Por 1364 alumnos (n=1364) de escuelas Públicas de Rep. Dom., 4 Centros de Infantil y Primaria y 2 Institutos de 
Secundaria y Formación Profesional) de un total de 9 centros escolares, de los cuales un 51,5 % son hembras 
y un 48,5 % son varones de edades comprendidas entre los 8 y los 18 años. El trabajo se sitúa en el marco de 
las investigaciones de tipo descriptivo-exploratorio. Para la recogida de datos se ha aplicado el Análisis de las 
Experiencias Previas en la enseñanza de una lengua (Tabla 4), validado por expertos a través del Método Delphi. 
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...a la consulta de los expertos. TABLA 3.

FRECUENCIAS RELATIVAS IMÁGENES POR LA INV. DE LA CURVA 
NORMAL

C1 C2 C3 C4 C1 C2 C3 C4 SUMA PROM. N-P CATEG.

0.50 0.90 1.00 1.00 0.00 1.28 3.49 3.49 8.26 2.06 - 0.44 MA

0.70 0.90 1.00 1.00 0.52 1.28 3.49 3.49 8.78 2.19 -0.57 MA

0.50 0.80 1.00 1.00 0.00 0.84 3.49 3.49 7.82 1.95 -0.33 MA

0.60 0.80 0.90 1.00 0.25 0.84 1.28 3.49 5.86 1.46 0.16 MA

0.40 0.70 0.90 1.00 -0.25 0.25 1.28 3.49 5.04 1.26 0.36 BA

0.80 1.00 1.00 1.00 0.84 3.49 3.49 3.49 11.31 2.36 -1.21 MA

0.70 1.00 1.00 1.00 0.52 3.49 3.49 3.49 10.99 2.75 -1.13 MA

0.70 1.00 1.00 1.00 0.52 3.49 3.49 3.49 10.99 2.75 -1.13 MA

0.40 0.70 0.80 0.90 -0.25 0.52 0.84 1.28 2.39 0.60 1.02 BA

0.80 1.00 1.00 1.00 0.84 3.49 3.49 3.49 11.31 2.83 1.21 MA

0.90 1.00 1.00 0.84 3.49 3.49 3.49 11.31 2.83 2.83 -1.21 MA

0.70 0.80 1.00 1.00 0.52 0.84 3.49 3.49 8.34 2.08 -0.46 MA

0.60 0.80 1.00 1.00 0.25 0.84 3.49 3.49 8.07 2.02 0.40 MA

0.50 0.60 1.00 1.00 0.00 0.25 3.49 3.49 7.23 1.81 0.19 MA

0.50 0.60 1.00 1.00 0.00 0.25 3.49 3.49 7.23 1.81 0.19 MA

0.50 0.80 1.00 1.00 0.00 0.84 3.49 3.49 7.82 1.95 0.33 MA

0.40 0.70 0.90 1.00 -0.25 0.52 1.18 3.49 5.04 1.26 0.36 BA

PUNTOS DE CORTE 0.26 1.54 2.94 3.36 137.79

Leyenda: MA: Muy adecuado, BA: Bastante adecuado, A: Adecuado, PA: Poco adecuado, NA: Nada adecuado

Gráfico I. Visualización de los niveles de dominio

¿Puede usted visualizar los niveles de dominio de la 
competencia comprensión lectora en el currículo nivel secundario?
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Aproximadamente el 81% de los 
especialistas y docentes considera de 
manera positiva la visualización de los 
niveles de dominio de la competencia 
comprensión lectora.
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Gráfico II. Organización de actos de habla del Currículo en clases

¿Utilizas en tus clases la organización de los actos de habla del currículo
pre-universitario en el área de Lengua?
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86% de los estudiantes universitarios en 
el área de Lengua organiza los actos de 
habla en sus clases según se establece 
en el Currículo Preuniversitario.

Se estima que el 92% de los especialistas 
y docentes entiende que los actos de 
habla se encuentran acompañados 
de una escala que mide los niveles de 
dominio por grados.

Gráfico IiI. Actos de habla acompañados de Escalas

¿Los actos de habla están acompañados en una escala que mida los niveles de
dominio por grados?
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Según los estudiantes universitarios del 
Área de Lengua aproximadamente el 
92% de las actividades en las clases están 
orientadas en una escala de niveles de 
dominio estandarizada por los contextos 
que utiliza el currículo dominicano.

Gráfico IV. Orientación de las clases en escalas de nivel de dominio

¿Utilizas en tus clases la organización de los actos de habla del currículo 
pre-universitario en el área de Lengua?
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Conclusiones/Discusión

El conjunto de métodos cientí� cos utilizados para la 
validación de la propuesta permitió comprobar que: 

1. Se constató que tipología textual de los niveles 
de dominio de la competencia compresión lectora 
de la prueba PISA se encuentra en un 85 por ciento 
el desarrollo de la compresión lectora de acuerdo al 
enfoque por competencia del  currículo.

Por tanto, podemos concluir que en opinión del 
grupo de expertos consultados la “Adaptación del 
Cuestionario puede considerarse un instrumento 
válido y � able para conocer experiencias e interés 
hacia  el diseño de una metodología para el desarrollo 
de la competencia”. 

2. Con los elementos teóricos y prácticos más actuales 
de las ciencias de la educación y las tecnologías, 
se desarrolló e implementó una metodología 

sustentada en las TIC para contribuir al desarrollo de 
la competencia comunicativa

3. La metodología desarrollada favorece, el trabajo en 
equipo, la comunicación efectiva y el uso de situaciones 
reales. Cuestión que fue validada aplicando métodos 
cientí� cos. 

Recomendaciones

1. Implementar un repositorio de recursos sobre 
buenas prácticas en el proceso de enseñanza de 
la comprensión lectora.

2. Continuar los estudios del desarrollo de las 
competencias lingüísticas del aprendizaje del 
idioma inglés en el nivel preuniversitario de 
República Dominicana. 

3. Extender la aplicación de la metodología a todas 
las escuelas del nivel preuniversitario.
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4. Elaborar un texto básico que contenga los 
elementos principales de la investigación, lo cual 
puede servir de referencia a docentes, estudiantes 
y directivos de la educación preuniversitaria en 
República Dominicana. 

5. Se con� rma que la aplicación de PISA como 
instrumento de evaluación de competencias es 
que los estudiantes son comparados con otros 
a nivel mundial y los resultados obtenidos en la 
prueba crean puntos de referencia para la mejora 
de la educación tanto a un nivel nacional como 
mundial, generando nuevas oportunidades para 
estar al nivel de los sistemas educativos más 
avanzados y con mejores resultados.

6. Se sugiere un plan de actividades para la 
preparación y entrenamientos de los docentes   y 
estudiantes con respecto al estilo de prueba, el 
tiempo que tardan, los tipos de ítems. etc.
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Anexos 

Cuestionario para someter a valoración de expertos la adaptación del C.A.E.P.A.A. (Moreno, 2005)

Estimado(a) Profesor(a):

El desarrollo de la compresión constituye un medio ideal, no sólo como medio de disfrute para la ocupación 
sino también para el deleite y conocimiento y mucho mejor si se puede desarrollar la competencia lingüística 
desde el nivel Preuniversitario. En tal sentido, la revisión de la bibliografía ha arrojado como resultado 
que los estudios desarrollados tratan de analizar la in� uencia y la motivación que tiene el desarrollar una 
metodología sustentada en la tecnología de la información y la comunicación.  

Por ello la presente investigación propone la adaptación del Cuestionario para el Análisis de las Experiencias 
Previas en la Enseñanza del idioma inglés como lengua extranjera desde el nivel preuniversitario. El 
presente cuestionario forma parte de una consulta sobre la base de la aplicación del Método de Expertos 
Delphi para la validación del Cuestionario antes mencionado. Con este � n solicitamos afectuosamente su 
colaboración, teniendo en cuenta que sus opiniones serán de gran valor en este trabajo de investigación 
para validar o recti� car nuestra propuesta, garantizando en todo el proceso la con� dencialidad de sus 
respuestas, utilizando los datos únicamente con intenciones académico cientí� cas.

Muchas Gracias.

Datos Personales.

Nombre Apellidos: _______________________________________________________________________

Puesto de trabajo actual: _______________________________________________________________

Cali� cación profesional: ________________________________________________________________

 Titulado/a Universitario de Grado Superior   Master  Doctor/a Categoría Docente:

 Catedrático/a de universidad  Contratado/a doctor/a

 Titular de universidad  Ayudante doctor/a

 Catedrático/a escuela universitaria  Ayudante

 Asociado/a   Colaborador/a

 Contratado/a interino/a  Otros

Años de experiencia en la profesión: __________________
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2. Marque con una cruz (x), en la casilla que le corresponda al grado de conocimientos que usted posee 
acerca del tema de investigación que desarrollamos, valorándolo en una escala de 0 a 10 (considerando 
0 como no tener absolutamente ningún conocimiento y 10 el de pleno conocimiento de la problemática 
tratada).

0 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10

3. Valore el grado de in� uencia que cada una de las fuentes que le presentamos a continuación ha tenido 
en su conocimiento y criterios sobre el tema de la presente investigación.

FUENTES DE ARGUMENTACIÓN
GRADO DE INFLUENCIA DE CADA FUENTE

alto medio bajo

Análisis teóricos realizados por usted.

Su experiencia obtenida de su actividad
Práctica.

Estudio de trabajos sobre el tema.

Su propio conocimiento acerca del estado
 del problema.

Su intuición sobre el tema abordado.


